Protokol Nr 3/25
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
z dnia 28 kwietnia 2025 roku

W posiedzeniu, ktoremu przewodniczyl Krzysztof Nawrot — Przewodniczacy Komisji, udziat
wzieli cztonkowie Komisji wg listy obecnosci stanowigcej zalaceznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Porzadek posiedzenia Komisji:

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie kworum.

2. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.

3. Rozpatrzenie skargi Mieszkanki Pitawy Gornej z dnia 04.03.2025r. na dzialania Starosty
Dzierzoniowskiego w zakresie braku wyrazenia zgody na zmiang¢ organizacji ruchu przy
ul. Piastowskiej 13 i na odcinku od ul. Kilinskiego do ul. Bolestawa Chrobrego 1 w Pitawie
Gornej.

4. Rozpatrzenie skargi Mieszkanca Uciechowa z dnia 14.04.2025r. na dzialania Starosty
Dzierzoniowskiego w sprawie braku konsultacji spotecznych i innych zaniedban w zwigzku
z rozbudowg bazy magazynowo-suszarniczej w Uciechowie.

5. Sprawy biezace.

6. Zamknigcie posiedzenia Komisji.

Proponowany porzadek posiedzenia radni otrzymali droga elektroniczng, za posrednictwem
elektronicznego systemu obstugi eSesja. Uwag do porzadku posiedzenia nie wniesiono.

Ad 1 Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie kworum

Posiedzenie Komisji otworzyt Przewodniczacy Komisji — Krzysztof Nawrot.

Nastepnie poprosit czlonkéw Komisji o potwierdzenie swojej obecnosci, za posrednictwem
elektronicznego systemu obstugi eSesja. Na podstawie listy obecnosci, stwierdzit iz w posiedzeniu
uczestniczy 4 radnych, co wobec sktadu Komisji wynoszacego 4 stanowi kworum pozwalajace na
podejmowanie prawomocnych decyzji.

Realizacja pkt 1 zostata zakonczona.

Ad 2 Przyjecie protokolu z poprzedniego posiedzenia Komisji

Protokot Nr 2/25 z posiedzenia Komisji z dnia 23 kwietnia 2025r. zostal przyjety: ,,za”: 4,
przeciw: 0, wstrzymuje si¢: 0 (bez uwag). Wyniki glosowania stanowia zalacznik nr 2 do
protokotu.

Realizacja pkt 2 zostata zakonczona.

Ad 3 Rozpatrzenie skargi Mieszkanki Pilawy Gornej z dnia 04.03.2025r. na dzialania Starosty
Dzierzoniowskiego w zakresie braku wyrazenia zgody na zmian¢ organizacji ruchu przy
ul. Piastowskiej 13 i na odcinku od ul. Kilinskiego do ul. Bolestawa Chrobrego 1 w Pilawie
Gornej

Przewodniczacy Komisji przypomnial, iz na ostatnim posiedzeniu Komisja dokonata wstepne;j
analizy skargi Mieszkanki Pitawy Gornej na dzialania Starosty Dzierzoniowskiego w zakresie
braku wyrazenia zgody na zmian¢ organizacji ruchu przy ul. Piastowskiej 13 ina odcinku
od ul. Kilinskiego do ul. Bolestawa Chrobrego 1 w Pitawie Gornej (na krotkotrwate zatrzymywania
si¢). Szczegotowych wyjasnien w sprawie przedmiotowej skargi, na posiedzeniu Komisji w dniu
23.04.br., udzielat Kierownik Dzialu Technicznego Zarzadu Drog Powiatowych w Dzierzoniowie
(w zastgpstwie Dyrektora ZDP) — Pan Sylwester Tuszynski. Ponadto cztonkowie Komisji otrzymali
dodatkowa dokumentacj¢ w przedmiotowej sprawie.

Calos¢ dokumentacji jest do wgladu w aktach sprawy BR.1510.2.2025.



Nastepnie Przewodniczacy Komisji przedstawil szczegdlowa analize przedmiotowej skargi
1 wskazat, iz:
» skarzaca zarzuca, ze na zmodernizowane] drodze powiatowej nie zaplanowano miejsc
postojowych, parkingowych 1 do zatrzymywania si¢, a zwe¢zono droge, poszerzono chodniki
1 zostawiono szerokie pasy zieleni,
» skarzaca w przedmiotowej sprawie ztozyta pisma:
©  w dniu 14.10.24r. do Burmistrza Pitawy Gornej ,,z prosbg o krotkotrwale zatrzymywanie
sig.....”". Burmistrz przekazat przedmiotowy wniosek wiascicielowi drogi, tj. Staroscie
Dzierzoniowskiemu. Nastepnie pismo to zostalo przekazane do Zarzadu Drog
Powiatowych w Dzierzoniowie, ktory to negatywnie rozpatrzyl wniosek,

© w dniu 11.02.25r. do Starosty Dzierzoniowskiego ,,z prosbhg o wyrazenie zgody na
krotkotrwate zatrzymywanie sie..........". W odpowiedzi z dnia 13.02.25r. Starosta
podtrzymat stanowisko wyrazone w piSmie Dyrektora Zarzadu Drog Powiatowych
w Dzierzoniowie,

* organizacja ruchu zostata zaopiniowana przez policj¢ powiatowa 1 zarzadce¢ drogi. Ponadto
byta réwniez uzgadniana przez Urzad Miasta w Pitawie Goérnej 1 zatwierdzona przez
Wydzial Komunikacji Starostwa Powiatowego w Dzierzoniowie,

* zgodnie z ustawg Prawo o ruchu drogowym nie mozna zatrzymywac si¢ pomi¢dzy dwoma
skrzyzowaniami (w odleglo$ci mniejszej niz 10 metréw od skrzyzowania),

* w trakcie przygotowywania wstepnych koncepcji byly przeprowadzane konsultacje
spoteczne z mieszkancami, urzgdnikami i radnymi gminy Pitawa Goérna,

* starosta jest zarzadca drogi 1 zarazem zarzadzajacym ruchem,

* nie ma przepisoOw prawnych, ktére dawalyby staroscie mozliwos$¢ odstapienia od przepisOw.
Podsumowujac Przewodniczacy Komisji stwierdzit, iz Starosta nie mogl wyrazi¢ zgody na
czasowy postoj, gdyz przepisy prawa o ruchu drogowym jednoznacznie wskazuja, ze w obrebie
skrzyzowania nie ma takiej mozliwosci. A wyrazenie zgody, to jest zmiana organizacji ruchu. Taka
zmiana nie uzyskalaby pozytywnej opinii policji (juz wcze$niej wydali opinig, Ze jest to niezgodne).
Nalezy proébowac¢ rozwigzaé to poprzez znalezienie miejsca wygodnego 1 bezpiecznego do
parkowania, np. droga dojazdowa do stadionu, jak i1 parking przy stadionie. Starosta nie ma
mozliwosci prawnych, jedynie negocjacyjne.

Opinia Komisji w sprawie przedmiotowej skargi zostanie przyjeta na kolejnym posiedzeniu.
Realizacja pkt 3 zostata zakonczona.

Ad 4 Rozpatrzenie skargi Mieszkanca Uciechowa z dnia 14.04.2025r. na dzialania Starosty
Dzierzoniowskiego w sprawie braku konsultacji spolecznych i innych zaniedban w zwiazku
z rozbudowg bazy magazynowo-suszarniczej w Uciechowie

Przewodniczacy Komisji przypomnial, iz na posiedzeniu w dniu 23.04.2025r. Komisja dokonata
wstepnej analizy skargi Mieszkanca Uciechowa z dnia 14.04.2025r. na dziatania Starosty
Dzierzoniowskiego w sprawie braku konsultacji spotecznych i innych zaniedban w zwigzku
z rozbudowg bazy magazynowo-suszarnicze] w Uciechowie.

Szczegdtowych wyjasnien w sprawie przedmiotowej skargi udzielaty:

* Dyrektor Wydziatu Urbanistyki, Architektury 1 Budownictwa — Pani Joanna Trzeciak,

*  Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rozwoju — Pani Ewelina Kochmanska.
Cztonkowie Komisji otrzymali rowniez do zapoznania si¢ dodatkowe dokumenty w przedmiotowe;]
sprawie.

Przewodniczacy Komisji przedstawit szczegotowg analize przedmiotowej skargi i wskazat, iz:
* starosta w ramach posiadanych kompetencji byt organem odpowiedzialnym za wydanie
pozwolenia budowlanego dla przedmiotowych obiektow oraz w zakresie wydania decyzji
o dopuszczonym poziomie hatasu,



* mieszkancy zarzucaja nieprzestrzeganie szereg procedur w szczego6lnosci brak konsultacji
spotecznych przed wydaniem decyzji na budowe 1 rozbudowe przedmiotowego obiektu,

* pierwotng decyzja z roku 2012 Starosta zatwierdzit projekt budowlany i udzielit pozwolenia
na budowe obiektu magazynowo-suszarniczego — decyzja ta zmieniana byta kilkakrotnie,

* przepisy kpa i prawa budowlanego nie przewiduja prowadzenia konsultacji spotecznych
w ramach prowadzonego post¢powania administracyjnego,

* w aspekcie dotyczacym ochrony $rodowiska wskaza¢ trzeba, ze Starosta wszczat z urzedu
postepowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o dopuszczalnym poziomie
hatasu — poprzedzona byta kontrola WIOS,

* wroku 2020 na spotke zostat natozony przeglad ekologiczny wszystkich instalacji,

* oznacza to, ze starosta wykonywal swoje kompetencje jako organ ochrony srodowiska
1 wszczat z urzgdu dwa postepowania administracyjne.

Reasumujac Przewodniczacy Komisji powiedzial, ze Kodeks postgpowania administracyjnego
oraz przepisy Prawa budowlanego jednoznacznie okreslaja proces wydawania pozwolenia na
budowe. Przytoczone powyzej przepisy prawa nie przewiduja, w ramach prowadzenia
postepowania administracyjnego, prowadzenia konsultacji spolecznych. Jednoczesnie nalezy
wskaza¢, ze zgodnie ze stanowiskiem Wojewody Dolnos$laskiego wyrazonym w piSmie
skierowanym do skarzacych, kwestie dotyczace ewentualnych nieprawidlowosci ,,nie
przestrzegania szeregu procedur, dopuszczajac si¢ razacych zaniedban” w ramach prowadzenia
postepowan administracyjnych przy wydawaniu pozwolen budowlanych bedzie przedmiotem
odrgbnej analizy prowadzonej przez Wydzial Infrastruktury Dolnoslaskiego Urzedu
Wojewoddzkiego.

Calo$¢ dokumentacji jest do wgladu w aktach sprawy BR.1510.1.2025.

Realizacja pkt 4 zostata zakonczona.

Ad 5 Sprawy biezace
Spraw biezacych nie zgloszono, wobec czego Przewodniczaca zamkneta realizacj¢ pkt 5.

Ad 6 Zamknigcie posiedzenia Komisji
Wobec zrealizowanego porzadku posiedzenia Przewodniczacy zamknagl posiedzenie Komisji
Skarg, Wnioskow 1 Petycji dzigkujac radnym za uczestnictwo.

Przewodniczacy Komisji

Krzysztof Nawrot

Sporzadzita:
Julia Faltyn-Brzezicka
starszy inspektor



